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Synthese

Cette ®valuation a ®t ® mise en Tuvre dans | e cadr
Domaine de responsabilit® Protection de | 6enfanc:¢
besoins. En raison des violences et déplacements de populations au Niger, cette évaluation a été

mi se en Tuvre dans | es 36 ®c ol ersgrogp@ieert par le Ministege s c o

de | 6Education National e dans | dikabéri,®des communalités Di f f
correspondantes (pour la part i @€ Pr ot ect i o.M catidre, | 0 @ dllbragstcimidé mais
représentatif des écoles ciblées.On not era qudi l tioh gxhaastiye des besoins ah 6 ® v a |

éducation dans ces zones depuis plusieurs années.

Suite a une premiére formation a distance sur les évaluations conjointes des besoins réalisée en

mars 2022, | es ®qui pes Educ at Nigemontdravaill® avectleeQlustéron d e
Education global pourdév el opper un cadre conjoint dbéanalyse e
existantes. Une mission dbéappuli sur place comprenant un
Spécialiste en Redevabilité envers les enfants a eu lieu entre mai et juin 2022 pour finaliser le cadre

do®val uati on, |l a s®l ection des ®col es, f ormer | es

cette collecte qui a eu lieu au mois de juin 2022.

Lé6®valuation a consist® en deux parti eudieudlanslési nct e
mémes écoles : collecte de données primaires par le biais de questionnaires auprés des informateurs

cl ®s Education et Protection de | 6 enderxnypes ded ans
guestionnaires), et collecte de données primaires par le biais de groupes de consultation des enfants

dans les mémes écoles. Bien que cette méthodologie ait été envisagée dans un premier temps dans

une optigue de complémentarité entre données quantitatives (informateurs clés adultes) et
gualitatives (groupe s ddenf ants) elle a surtout permis de val
groupes pouruncertai n n o mdicateurs@anmuns aux deux évaluations.

Principaux résultats
Effectifs et abandon scolaire

- Untotal de 22'869 éléves étaient inscrits dansles36 ®c ol es pour | 6 a#202®e sco
dont 5'556 enfants déplacés (30 % do6®l ves d®pl ac®s dans | es 3«
enfants déplacés) et 4'005 enfants réfugiés (2 9 % do6®1 ves r®f ugi ®s dan:
accueillent des enfants réfugiés).

- Les effectifs des éléves diminuent drastiquement au fur et a mesure de la progression dans
les niveaux et selon le groupe de population auquel ils appartiennent:pour | 6 ensembl
éléves la baisse est de 57% du CI-CP au CM1-CM2, de 70,5% pour les enfants déplacés, et
de 85% pour les enfants réfugiés (toujours entre les niveaux de CI-CP a CM1-CM2).

- 6% des éléves inscrits pour I'année scolaire 2021-2 022 ont abandonn® | 6@
d 6 a n hLé® eaisons principales pourlesquel |l es |l es ® ves ont quit
économiques et culturelles : 55% (pour les éléves filles) et 48% (pour les éleves garcons) des
raisons |l es plus fr®quemment rapport®es par | e
scolaire sontque | 6enf ant est n®cessaire ~ | a maison
type de réponses les plus frequemment rapportées sont toujours économiques pour les filles

1Ces centres sont des ®coles s®lectionn®es par |l e Minist re d
dans les quatre régions de Diffa, Maradi, Tahoua et Tillabéri ; ils visent h accueillir des ®I "\
actuellement situées dans des zones de conflit.



(Al 6enf ant est n®cessaire pour contribuer au
gar -ons (Al 6®ducation ndest pas consi d®r ®e ¢
réponses les plus fréquemment rapportées sont encore économiques pour les gargcons

(Al 6enfant est n®cessaire pour contribudles au r
(Al 6®ducation ndbest pas consi d®r ®e comme i mpor

Ces résultats sont validés par les groupes de consultation des enfants : la nécessité de
travailler, soit au niveau domestique, ou bien dans les champs ou le petit commerce est la
principalecaus e do6éabandon scolaire cit®e par | es enf a

Enseignants

Rapport® au nombre de 226869 enfants, |l e ratio
écoles couvertes par cette enquéte, avec des valeurs extrémes de 98 éléves / enseignant et
17 éleves / enseignant selon les écoles.

Les statut, grade, et dipldbme des enseignants dans ces écoles sont trés proches des
caract®ristiqgues des ensei gna nlesinfodmateysrclésnoati r e
rapporttdes nombres et pour eignantsfoignéss @ ldbaypw®uid pesryss ho
la préparation aux situations d'urgence et a la réduction des risques de catastrophe, a la
protection de | 6enf an c(eojrpaeagraphe corréspahdamt)at i on i ncl

Le probleme des enseignantes et enseignants le plus fréquemment rapporté par les
informateurs clés ne concerne pas les rémunérations mais le manque de formation.

Infrastructures

Rapport® au nombre total doé®l ves dans | es 36
estde49,cequiest ®l ev® mais moins que dans dbéautres
humanitaires. Les informateurs clés ont estimé que 10 tables-bancs en bon état sont
disponibles par salle de classe en moyenne. Rapporté au ratio de 49 éléves / salle de classe

et en comptant trois éléves partable-b anc, cel a signifie qudune vin
ne sont pas assis correctement.

Parmi les écoles évaluées qui disposent de dispositifs de lavage des mains fonctionnels, 46%
disposent aussi de savon, ce qui signifie que seulement 31% du total des écoles évaluées
disposent de dispositifs de lavage des mains fonctionnels avec savon.

Seul ement 31% des ®coles ®val uRmasldioSp ddemt r @b
sont considérées comme fonctionnelles.

Risques dans et en dehors des centres de regroupement

47% (filles) et 49% (garcons) des réponses les plus fréquemment rapportées par les
informateurs ¢l ®s du questionnaire Education i
écoles / centres de regroupement. 25% (filles) et 23% (garcons) des réponses indiquent que

le deuxieéme type de risques auxquels ils font face sont les infrastructures non sécurisées (toits

et murs des écoles, mobilier scolaire). Les catastrophes ou dangers naturels viennent en

troisieme (filles) et quatrieme (garcons) positions des réponses les plus fréquemment
rapportés.

lbanalyse des r®sultats des groupes de consul't
situation par | es | C Educ aunelarge majdrité Bes enfastcse i on ¢



sent en s®curit® - | 6®col e, " savoir 6 6 %
communauté héte aux niveaux CM 1-2.

Une minorité des éléves, a savoir 34% des filles et gar¢cons aux niveaux CM 1-2 ne se sentent
pas en s®curit® © | 6®col e. Les danger probgmes
déi nfr ast r guetdasearitéephysique (pas de cléture, mauvaises conditions des
batiments, risques environnementaux) e t r i satjaquess d 6

En dehors des écoles / centres de regroupement, le type de risques identifiés par les
i nformateurs c¢cl| ®s &est di ff ®rent , selon qu
type doéi nf oLegnafdrreateurs ctéd @it rapporté qud e n hord eles centres de
regroupement les filles sont plus exposées aux violences/abus sexuels ou liés au genre,
tandis que les garcons sont plus exposés a l'intimidation ou discrimination physique.

Epidémies

Les réponses les plus fréquemment rapportées au sujet des épidémies font référence avant
tout a la rougeole (68%) choléra (60%) et autres épidémies (52%, avec un certain nombre de
références a la malaria et a la varicelle). Il faut bien noter que ce ne sont pas des spécialistes
de la santé qui ont été interrogés donc que ces réponses ne refletent pas forcément la réalité
des épidémies et maladies dans ces zones.

(@)



1 Introduction

Léinstabilit® de | a sit udetTilabér, Mardad, Tahdud eaDiflfau dans |
Ni ger pose un do®fi maj eur ~ | 6acc s et © la con
qualité pour les enfants, en particulier les déplacés internes, les réfugiés du Nigeria et les
populations hétes. Dans ces guatre régions, le conflit armé et les déplacements de population

ont un i mpact n®gatif sur | 6acc s des popul atioc
structures sont d®) " fragilis®es par |l es diffic
alimentaire et le manque de ressourcesdef a- on plus g®n®r al e. On peut

un regain des tensions intra et intercommunautaires avec la raréfaction et les difficultés

déacc s aux r ess our chasslesrégohsdaliffa et Tilakéri, Exattagiex e s .

contre les écoles et les menaces contre les enseignants ont provoqué la fermeture de 845

®coles primaires (soit 23.2% des ®coles primair

moins 73 800 éléves entre janvier et octobre 2022, pour | esquel s | es risques
non-réalisation des apprentissages sont en augmentation. Dans la région de Tahoua, les

conditions s®cur i tentrainédse nfoeornme tpiarse € nco®tea bl i ssem
ci pourraient advenirenraisondel 6 augment ati on des incidents de p

région. Ainsi, a la fin 2022, le Cluster Education avait recensé 34 écoles fermées dans la
région de Tahoua en raison des conditions sécuritaires. Dans la région de Maradi, les autorités
fontface ° | 6augmentation des d®pl acements internes

Cette évaluation a été dirigée par le Cluster Education au Niger, lui-méme codirigé par le
Mini st re de | 0ES8acvatiberp RBatitidnaeheeget UNI CEF, av
Education global, le Domainede r esponsabilit® Protection de |
partenaires respectifs. Elle vise a produire des données et informations pour mieux

comprendre et répondre a la situation éducative et les problématiques de protection des

enfants des communautés hoétes, déplacés et réfugiés dans les 36 écoles identifiés par le

Minist re de | d6Education Nationale comme HfAcentr
centres de regroupement a été élaborée par les autorités nigériennes afin de répondre aux

problématique s des vi ol ences et d®placement dans cert a

meill eur accueil et une continuit® de | 6®ducat.
trouvent dans des zones considérées comme sdres dans les quatre régions de Diffa, Maradi,

Tahoua et Till ab®r i, et ils visent " accueillir
dans des zones de conflit. Lébobjectif du Mini ¢

évaluation est de mieux connaitre la situation des infrastructures et des capacités au sein de

ces écoles. C'est sur la base de ces objectifs que des données primaires ont été collectées

afin de permettre | 6information des indicateurs
pour certains dbéentre eux

- Grades, qualifications, ancienneté, types de contrat, formations et problématiques
affectant les enseignants
- Effectifs des éleves, y compris les éleves déplacés internes et les réfugiés

- Obstacles et solutions pour | '"acc s ~ | 6®duc:

- Nombres et raisons pour | esquelles |l es ®I ves
2021-2022, activités qui pourraient contribuer a les faire revenir

- Probl mes qui entravent | dacc s des enfants
| 6®col e

- Role des épidémies dans ces différentes problématiques



- Etat, fonctionnalité et ratio des éleves par infrastructures (salle de classe, toilettes,
di spositifs de nettoyage des mains, points d
manuels scolaires

- Risques principaux pour les enfants dans et en dehors des centres de regroupement

- Existence et fonctionnalit® des m®cani smes
centres de regroupement.

2 Meéthodologie

21 M®t hodol ogi e de | 6®valuation I den
informat i o n, strat®gie doé®chantill onna:
des données

Le d®vel oppement de | a m®t hodol ogi e et | a mise e
la fagon suivante :
- D®f inition des besoins en iobojmanhton VvbdEduao
|l a Protection de | 6Enfance, r ®al i s® avec
Minist re de | 6Education dans un premier tem
(mai 2022).

- Revue des données secondaires, avec pour objectif de rassembler les données et

informations pertinentes dans |l es domaines |
| 6enf ance, de donner un aper-u de |l a situatio
Dans le cas ou les données primaires étaient lacunaires, les indicateurs

correspondants ont ®ventuel |l ement ®t ® compl
secondaires issues d'enqu°tes 7 couverture ng

particuliers (handicap par exemple).

- Strat®gi e dob®c hlmamtguellal statégia de aéponse duaMinistére de

|l 6Education Nationale ° la situation de d®p
déoappuyer | es centres de regroupement dans | e
ces centres pour identifier leurs besoins actuels, besoins futurs suite a un éventuel

afflux dbébenfants d®pl ac®s, et assurer une r ®gp

dirigé et valable pour les écoles et communautés correspondant aux 36 centres de
regroupement opérationnels ou bien sélectionnés par le MEN dans les régions de
Tillabéri?, Diffa, Tahoua et Maradi.

- Collecte des données primaires auprés des adultes dans les 36 écoles des centres de
regroupement et communautés avoisinantes. Les personnels et représentants les plus
a méme de répondre aux questions identifiees étaient les directeurs et directeurs
adjoints pour les écoles primaires (a travers un questionnaire « Education »), et des
représentants des Comités Villageois de Protection (CVP) et Comités de Gestion
Décentralisée des Etabl i ssements Scolaires (CGDES) 1l orsgq

2Pour Il a r®gion de Tillab®ri, l e Minist re de | 6Education a
centres de regroupement. Au regard de la situation sécuritaire changeante, les écoles qui feront office de centres
de regroupement ont vocation a évoluer.



ou quodils noé6®taient pas r & pavesue quesBosinailee j our
«Protecti on »x.eTouted IEsndormées étaient désagrégées par zones

géographiques, sexe etuncer t ain nombre dbébentre elles pa
(effectifs des enfants d®pl ac®s et r ®f ugi ®s
| 6®col e, questions de protection) et niveaux
de travail de | 6iBsy &6 deant questionnairess adrds®ES aux

informateurs clés Educati on et Pr ot é€adultds)oétait ehdanged e nf anc
fran-aise et | dentretien a eu |ieu dans cett:

- Les données ont été collectées sur site par neuf partenaires du Cluster Education et
du Domaine de Responsabilit® Protection de | i
repr®sentant de | a Direction R®gionale de | 6E
: Agir Plus pour les centres de la région de Tillabéri (informateurs clés), COOPI pour
les régions de Tillabéri et Diffa (informateurs clés), HCR pour les régions de Tillabéri
et Diffa (informateurs clés et groupes de consultation des enfants), ICRD pour la région
de Tillabéri (informateurs clés, groupes de consultation des enfants), IRC pour la
région de Diffa (informateurs clés), PAM pour la région de Tillabéri (informateurs clés),
Plan International pour la région de Diffa (groupes de consultation des enfants), SCI
pour les régions de Maradi et Tillabéri (informateurs clés et groupes de consultation
des enfants), World Vision pour la région de Tillabéri (informateurs clés, groupes de
consultation des enfants). Dans chaque région, I'équipe de coordination du Groupe
Technigqgue de | 6Ed®eatdieon a( ®TE)ect oiom R®gi ona
National e (DREN) et de | 6UNI CEF comme <chefs
processus de collecte des données. Dans la région de Tahoua, les données ont été
coll ect®es par |l es | nspect ieotPrimai@ docPuwoual es de
la coordination du représentant UNICEF du GTE de Tahoua.

- Collecte des données primaires auprés des enfants dans 17 des 36 centres de
regroupement : l a recherche déi n fation des terifants a ét&v i a | a
réalisée par le biais de discussions structurés avec des groupes témoins. Suite a un
appel a candidature des partenaires des deux secteurs (Education et Protection de
| 6 e cej, auit organisations® ont conduit 48 groupes de consultation des enfants
comprenant au total 363 enfants (183 filles, 180 garcons) dans les régions de Diffa,

Maradi et Tillabéri. La stratégie d'échantillonnage pour les consultations des enfants

s'est basée sur l'identification de sous-groupes en fonction de la zone, du niveau

scol air e, du sexe et du statut de d®pl aceme
enfants ciblé-e-s sont ceux et celles du cycle primai
entre 6 et 12 ans mai s avec desypotendigldmant i ons d
significatives) dues au contexte (taux de re
du déplacement, fermeture des écoles due a la crise sécuritaire, etc.). Des activités
participatives, portant sur des goaeseéti ons |
problemes de protection, ont été menées avec filles et garcons déplacés, réfugiés et

de la communauté héte par des facilitateurs formés par le Cluster Education Global.

Plus de détails méthodologiques sur les consultations des enfants sont fournis dans

le rapport dédié accessible en annexe.

3|CRD, IED, Plan, Save the Children, World Vision, UNHCR- ADES-APBE.
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- Les données collectées aupres des informateurs clés ont été entrées par les
énumérateurs dans Kobo de sorte a réduire les risques de transcription et a avoir un
acces direct aux données. Dans le méme temps, les données collectées ont
commenc® © faire | 6objet dbébune analyse de
principales tendances et constatations.

- Les informations collectées auprés des enfants ont été notées par écrit, retranscrites
via Excel et analysées a travers une méthode dite « inductive » afin de rechercher de
tendances a partir des commentaires et informations partagés par les enfants pendant
les groupes de consultation.

- Un premier atelier de revue des principaux résultats a eu lieu a Niamey avec le

Minist re de | 6Education et | es partenaires

des deux partiegsg derlep®v ®lru atéi®vrent uel | es i

La détermination de la validité/solidité des données/informations collectés a aussi été faite sur
la base des analyses suivantes :

- Confirmation l orsqgue |l es donn®es collect ®e:
pour une cat®gorie doéindicateurs donn®s conc ¢

- Triangul ation : |l orsque | es donn®es <collect@

différentes et/ou selon des méthodes différentes concordaient ;

- Questionnement de la validité des données lorsque les écarts entre chiffres étaient
trop importants ou les réponses collectées par un méme énumérateur ou dans une
méme localité étaient trop similaires.

A différentes reprises entre la fin juin et septembre 2022, certaines données quantitatives ont

®t ® voerifi®es ou compl ®t ®es, en raison de | acune

des données partiellement incompléte ou erronée dans certains sites. Ces données
concernaient essentiellement le nombre et le type de salles de classe, tables-bancs, et la
différenciation des problémes de protection entre les enfants scolarisés et non-scolarisés. Ce

travail de v®rification et correction a ®t® e

du Ministetrede | 6 Educati on National e.

- Un deuxiéme atelier de validation regroupant les partenaires Education et Protection

de | 6Enfance, ainsi que | e Minist re de 1|6

I A

sorte a confirmer les informations principales et a appuye r

22 Cal endri er de | 6®val uati on

Avril - mai 2022 : identification des besoins en information, consultation et mobilisation des
partenaires, revue des données secondaires.

Semaines des 23 et 30 mai 2022 : consultations avec | e Minist
et l es quatre Groupes de Travail de | 6Educat
finalisation du cadre dobé®valuation et de |l a rev
des Termes de Référen c e de | 6®val uati on, identificatio

couvrir, allocation des différents centres aux partenaires.

11
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Semaine du 6 juin 2022 : finalisation des questionnaires adultes et guide de discussions

enfants, pilote dans trois écoles de Niamey, formations des partenaires a la collecte des

données quantitatives, transcription des questionnaires dans Kobo, confirmation de

| 6®val uation aupr s des Directions R®gionales d
charge de la sécurité.

Semaines des 13 et 20 juin 2022 : formation a la collecte des informations auprés des
enfants (participation éthique et sGire des enfants selon les 9 normes?*), collecte des données
primaires auprés des informateurs clés (écoles et CVP) ; collecte des informations aupres des
enfants.

Semaine du 21 juin 2022 : nettoyage, vérification et analyse préliminaire des données,
collecte des données dans les derniers centres de regroupement.

Semaine du 27 juin 2022 : nettoyage, vérification, analyse préliminaire des données et
premiére version des visuels, atelier de revue des résultats préliminaires.

Juillet - aolt 2022 : nettoyage, Vérification et analyse des données, collecte des données
manquantes aupr s du Mi ni st rréalisattbe ded diduelsucat i on

(graphiques) atelier dbéanalyse des r®sultats, pr
Septembre - octobre 2022 :at el i er dbéanal yse des FrM®daeagtion ats co
de | 6Enfance, ®c h ang e ster Bduaton du GN®er wsur des bedoins C1 u
sp®ci fiques dbéanalyse, finalisation des r®sultat
Novembre i décembre 2022 : rédaction et revue durapportpar | e Mi ni st re de
Nationale.

2.3 Contraintes et recommandations méthodologiques pour de
futures enquétes

Du fait de | a collecte des donn®es ° la fin de

certain nombre de contraintes et choix qui ont eu un impact sur certaines données. Ainsi

seulement deux pilotes ont été réalisés a Niameypour | a partie quantitati
dans des écoles aux infrastructures bien plus complétes et en meilleur état que celles situées

en dehors de | a capitale. Aussi , ces,berqué es nobda

des ® ves d®plac®s y ®taient enregistr®s. Cel a
dans les questions qui concernaient ces groupes de population. Ces questions ont été
corrigées dans les 24 heures qui ont suivi le démarrage de la collecte des données.

La formation des énumérateurs a eu lieu quelques jours avant la collecte des données, a été
réalisée en trois heures, et a la fois en présentiel et a distance pour les personnes qui se

trouvaient dans | es r ®gi on sts nédéssares aif&iéecouveiie n s e mb |
(objectifs et m®t hodologie de | 6®valuati on, rev.
| es infor mateurs cl ®s, code de conduit e, utilis
r®eduit et Il a modal istpé@mis de pratiquer denguestionnaire awvéec lep a

énumérateurs. Des contraintes similaires se sont vérifiées concernant la formation sur les
méthodes de consultations des enfants, ultérieurement compliquée du fait que certains des

4Voir « Les neuf prescriptions de base pour une participation éthique et significative des enfants »
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https://resourcecentre.savethechildren.net/pdf/basic_requirements-french-final_0.pdf/

facilitateursontreculafor mat i on de deuxi me main nbéayant pas
par la spécialiste de redevabilité des enfants du Cluster Education Global.

Par allleurs, le groupe de travail a pris en considération la possibilité de réaliser la collection

des données dans différentes langues nationales mais a finalement retenu le frangais

seulement. Sur la base des données et informations incomplétes communiquées par certains

des informateurs cl ®s, il sembl e que | alepossibi
aurait améliorer la premiére version des données entrées dans Kobo. Dans le cas ou elles

étaient incomplétes, cela a été revu et corrigé plus tard mais a nécessité de nouveaux

échanges avec les énumérateurs et informateurs clés.

3 Résultats

3.1 Caractéristiques concernant les éleves

Le nombre total d'éléves dans les centres/écoles ciblés dans cette évaluation est de 22@69

®l ves. A quel ques dizaines doindividus pr°ts,
guasiment le méme, ce qui est un trés bon indicateur de la parité obtenue dans ces écoles.
Sachant que | e nombre dbé®col es couvertes par c
moyenne de 635 ®l ves par ®cole (avec des valeu
Koul o © Diffa 7 dDo6ba8iad daBdla mémerégion),lladn@dianelest de 555

éleves, et I'écart interquartile est de 418 éléves.

Par contre, les effectifs des éleves diminuent drastiquement au fur et a mesure de la
progression dans | es niveaux : par exemfzPe on p
dans |l es 36 ®coles couvertes =CM2 goittne bamdedede 40630
57%.Ce ph®nom ne est encore plus aigu pour |l es ®
passe dodébdun tot al de 3 6@P3A4889@1 CMIL-EM2, shitRupd baiss®de en Cl
705% (est-ce en raison de |l a nouveaut® et detothla f I ui
de 26744 ®I|I ve<LPafaianCMIREMR, sait nne Balsse de presque 85%. Ce
ph®nom ne soOéinscrit dans un contexte g®n®r al de
Niger (comme dans la plupart des pays en développement) p u i s g uneairel statstigue

nati onal pour | 06-2082ve@ense sles talixale tramsitidh®0eatre le primaire et

le secondaire allant de 36,59% a Tillabéri a 54,68% a Diffa. Concernant les enfants déplacés

et réfugiés cela peut étre di a leur jeune age, a la nouveauté et a la récurrence des
déplacements, mais ce phénoméne doit aussi interroger sur la capacité des écoles et du

syst me ° accompagner et maintenir |l es ® ves d
des éleves sont concernés.

30 écolessurles36 couvertes par | 6®valuation accueillen
ces ®col es. Ceci peut para’'tre ®l ev® mais est n
visait spécifiguement les écoles qui accueillent déja ou ont vocation a accueillir des enfants
d®pl ac ®s. Le nombre total do6® ves d®pl ac®s dans
déplacés dans les 30 écoles qui accueillent des enfants déplacés. 19 écoles sur les 36
couvertes par | 6®valuati on a8%deeesécbles.riénomdbees ®1 v e

SProportion dé® “ves admis en premi re ann®e dbédun cycle dbe
rapport au nombre doébinscrits en derni repa@egde®@: du cycle pr
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total do® ves r®fugi ®s dans ces ®coles est de .
®col es qui accueillent des enfants r®fugi ®s. 14
accueillent a la fois des enfants réfugiés et des enfants déplacés.

3.2 Caracteéristiqgues concernant les enseignants, fournitures et
manuels scolaire

a) Enseignants

Sur | 6ensemble des 36 ®coles couvertes un tot al
femmes (82,6%) et 106 hommes (17,4%). Ces chiffres sont caractéristiques de la répartition
des enseignants par sexe au Niger, en particulier dans les écoles primaires (qui constituaient

100% de | 6®chantillon dirig®). En moyenne, il
(femmes et hommes), avecdesvaleur s extr °mes de 2 enseignant/ es
et 46 enseignant/es © | 6®cole de Doubapu 1. Rapp

moyen éléves / enseignant est de 38 dans les écoles couvertes par cette enquéte, avec des
valeurs extrémes de 98 éleves / enseignant ou encore 77 éléves / enseignant (deux écoles
de Sayam Forage) et de 17 éléves / enseignant (école Gotheye 4). Il y a donc une trés grande
diversité de ratios et cela appelle a un appui différencié selon les écoles.

En termes de grade, 82,5% de ces enseignant/es sont des institutrices et instituteurs adjoints,

9,75% sont des institutrices et instituteurs, 7,5% sont des animatrices et animateurs. Quelgues

rares autres enseignant/es ont des grades différents de ceux mentionnés dans le
guestionnaire. Pour ce qui est de leurs contrats, 72% des enseignant/es ont le statut de
contractuel s, 21% sont titul aires, et 7% ont | e
moi ns semblables aux caract®ristiqlllegatacaes ensei
puisque 89% des enseignants du primaire sont des institutrices et instituteurs adjoints (public-
privé-communautaire), 76,7% des enseignants du primaire ont le statut de contractuels
(public-privé-communautaire), et 89% des enseignants ont un diplébme académique BEPC

Plus (voir détails ci-dessous pour les 36 écoles)®.

Types de contrats des enseignantes et
enseignants dans les écoles/centres
de regroupement

Grades des enseignantes et
enseignants dans les écoles/centres
de regroupement

o 7%

= |nstitutrices et
instituteurs
adjoints
Institutrices et
instituteurs
titulaires

Animatrices et
animateurs

= Enseignant-e-s
contractuels

Enseignant-e-s
titulaires

Enseignant-e-s
avec statut
déani mat

Pour ce qui est des qualifications, 76,5% des enseignants des 36 écoles ont le niveau
BEPC+1 et BEPC+2, 9,5% ont le niveau BAC+1, 8% ont une qualification autre que celles

SMi ni st " re de | 6Education Nationale, Stat20282ti ques de | O0Educ
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proposées dans le questionnaire, 6% ont la qualification BEPC+45 jours. A ce sujet, il faut
noter que tous les enseignants du primaire devraient étre titulaires du BEPC. Les enseignants
qui travaillent dans les 36 centres de regroupement accueillant déja ou ayant vocation a

accueillir des d®pl ac®s et r ®fcacgter®dansleurfréndev eni r
maj orit®. Avec 84% des enseignant/ es qui ont

5 ans doéoanciennet®) on voit que | es 36 ®col

es

5

C
a
®

termes de qualificatcieond eest enmre®gsn athGesx p @&r il drav eni

structurel du nombre d'enseignants disponibles et I'urgence de procéder a des recrutements

pour appuyer l e fonctionnement des centres

conduire a recruter des enseignants ne disposant pas des dipldmes nécessaires. Les centres
étant situés dans des zones a haut risque et peu d'enseignants étant motivés a servir dans
ces zones, cela pourrait contribuer " une
des enseignants.

Qualifications des enseignantes et
enseignants dans les
écoles/centres de regroupement

Ni veau dbéanci ennce
enseignantes et enseignants dans
les écoles/centres de regroupement

6%

= Niveau
BEPC+1 et
BEPC+2

= BEPC+45
jours

= 5 ans ou plus
d'ancienneté

Moins de 5 ans
d'ancienneté

Niveau BAC+1

Lé6®valuation a aussi p cacad@niquees, & salo& selle fournieslé i on s
plus souvent avec | dappui des acteurs humani

clés ont rapporté que 54% des enseignants des 36 écoles évaluéesontété for m®e s
psychosocial, 42% ont été formés a la préparation aux situations d'urgence et a la réduction

et

bai

des risques de catastrophe, 30% ont ®t ® for m®s
form®es © | 6®ducation isn&cdxupmsliivieu e riCte sc erhti & if meerse il

des enseignant/ es en post e, donc qudils ont

e u

S S

e

t ai
| 6app

l

parce que | es autorit®s nationales ont demand® a

dans des zones d'urgence. Cependant, davantage d'efforts devraient étre consacrés a
l'intégration d'approches et de formations inclusives dans les formations des enseignants.
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. Est-ce-que les enseignantes et
Est-ce-que les enseignantes et enseignants sont formés a la préparation
enseignants sont forme aux situations d'urgence et & la réduction
psychosocial? des risques de catastrophe?

= Qui
= Non

= Oui
= Non

Est-ce-que les enseignantes et
enseignants ont recu une ou plusieurs
formations ° | a protec

Est-ce-que les enseignantes et
enseignants ont recu une ou plusieurs
formations ° | 6®ducat

= Qui = Oui

= Non = Non
Contrairement ° ce que | 6on aurait pu penser, |
l e plus fr®quemment rapport® par l es informat el

grande majorité des cas) ne concerne pas les rémunérations mais le manque de formation. Il

est possible que les enseignants eux-mémes auraient eu une opinion différente si on leur avait

demandé, mais cela ne faisait pas partie de cette évaluation. Par contre, comme on peut le

voir dans le tableau ci-dessous, les informateurs clés ont bien rapporté que le manque de

rémunération est un probleme majeur (troisieme probleme le plus fréequemment rapporté)

apr s |l a distance entre | 6®cole et |l e domicile.
peu de différences entre lesenseignante s ( f emmes) et enseignants (hor
des problémes est exactement le méme et les différences de pourcentage de fréquence sont

de | 6ordre de quelques points. Dans tous | es <ca
clés donnent une bonne idée des domaines a prioriser pour appuyer les enseignants et écoles

qui vont accueillir les enfants déplacés et réfugiés. La encore, une enquéte plus approfondie

dans chaque école par les autorités éducatives ou partenaires intéressés a appuyer ces

écoles permettra de mieux connaitre les besoins en formation des enseignants.

16



cole

D

Trois principaux problemes des enseighantes et enseignants a '

% de fréquence
Réponses des réponses

Manque de formation pour les enseignantes et enseignants

Distance entre I'école et le domicile

Manque de rémunération 46%

Les filles et gar-ons participants ° | 6®val

confiance avec les enseighant-e-s. Les opinions des toutes les filles et de tous les garcons du
niveau CM 1-2 sur les enseignant-e-s sont résumées dans les graphigues ci-dessous :

Les enseignares a I'école sont gentis Si j'ai un probléme, je peux le dire a mon
avec les éléves enseignane

0% 4%

D'accord = Pas d'accord= Je ne sais pas D'accord = Pas d'accord= Je ne sais pas

La majorité des filles et gargons parlent en termes positifs des enseignant-e-s. Par exemple,
76% des éleves du CM 1-2 pense que les enseignant-e-s dans leur école sont gentil-e-s avec
les éleves’. Tant pour les éléves du CM 1-2 que pour ceux du CE 1-2, les enseignant-e-s sont
des personnes ressources pour les enfants : ils-elles veillent sur les éléves et sont des agents
protecteurs.

Cbest pour ces raisons que F2afirmenefaire domfihnteeasx
enseignant-e-s en cas de problémes®. Il en résulte que les enfants pensent que les
enseignant-e-s écoutent les éléves et ils/elles cherchent des solutions aux problémes des
éléves, en prodiguant des conseils. Des informations plus détaillées et des exemples sont
disponibles dans le rapport « Consultation des enfants ».

En revanche, bon nombr e d 6 ®Icomwme au CMalr2t vit desl
expériences négatives avec les enseignant-e-s : 25% des filles et gargons du CM 1-2 exprime
une opinion négative sur leur enseignant-e-s°. Les témoignages collectés indiquent que le

71l faut noter que cette opinion est beaucoup plus répandue chez les éléves de la communauté
refugiée/déplacée : 85% contre 67% des enfants de la communauté hote.

81l faut noter que cette opinion est beaucoup plus répandue chez les éleves de la communauté
refugiée/déplacée 81% contre 60% des enfants de la communauté héte

NFIF dzi y2G§SNI Sy LI NIAOdzZE ASNI ljdzS f Q2LIAYA2Y yS3IlIGADS

(33%) par rapport aux enfants de la refugiée/déplacée (17%)
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chatiment corporel et les pratiques humiliantes sont encore assez répandues. Les enseignant-
e-s ont recours a ces méthodes pour discipliner les éleves ainsi que comme forme de punition
pour <ceux et c e lpasels engovei demiifa®atiodsi pkis) détaillées et des
exemples sont disponibles dans le rapport « Consultation des enfants ».

b) Fournitures et manuels scolaires

Concernant les fournitures et manuels scolaires disponibles, les informateurs clés de 50% des

écoles évaluées ont rapporté que plus de 75% des éléves ont des fournitures scolaires en

nombre suffisant et ad®quat . 42% ont rapport®
fournitures scolaires en nombre suffiae&laves et adR@
n‘avait des fournitures scolaires en nombre suffisant et adéquat.

Pour les manuels scolaires, les informateurs clés de 25% des écoles évaluées ont rapporté

que plus de 75% des éléves ont suffisamment de manuels scolaires. 69,5% ont rapporté
gudentre 25 et 75% des ® ves ont suf fteeua mment
ont rapporté qu'aucun des éléves n'a suffisamment de manuels scolaires. Pour 22% des
informateurs <cl ®s, l es manuel s qui manquent | e
manuels de frangais pour 21% des informateurs clés, 20% pour les manuels de
mathématiques et 18% pour les manuels de lecture. Les filles et gargons participants a

| 6enqu°te ont mentionn® de mani re indirecte 1|e
par mi | es caus es :ditaéa bna’entk place, fa pauvradéidesgarents ne leur
permette pas dbéacheter | es manuels, kits scolair

et habits pour leurs enfants. La encore, les autorités éducatives et partenaires intéressés a
appuyer les écoles devront faire des évaluations plus poussées pour connaitre les besoins
exacts dans chaque école.

3.3 Infrastructures et équipement des écoles : salles de classe,
tables-bancs, installations sanitaires, cantines scolaires,
activités ludiques

L6®val uati on a aus siurep tes 86@coles) en sé¢ eorcentrantfsur ks t r uc t
salles de classe, installations sanitaires, cantines scolaires, espaces et équipements de jeux.

Les chiffres et pourcentages mentionnés dans ce rapport sont représentatifs de ces 36 écoles

seulement. Enfonction de | 6arri v®e de nouveaux d®pl ac®s et
centres, les autorités nationales et partenaires devront consulter les résultats complets école

par école pour adapter la réponse a chaque cas.

Le nombre total de salles de classe rapporté pour les 36 centres est de 469, soit une moyenne

de 13 salles de classe par école, médiane de 11,5 salles de classe, avec des valeurs extrémes

de quatre salles de classe (école Djori Koulo) et 38 salles de classe (école Ayorou Bakdatouf).
Rapporttaunombr e total d6é®l ves dans |l es 36 ®col es,
est de 49, ce qui est ®l ev® mais moins que dans
humanitaires. Les valeurs extrémes pour ce ratio sont de 19 éléves / salle de classe (école

Djori Koulo) et 131 éléves / salle de classe (école Awaridi Site). Il faut noter cependant que

ces ratios ne sont valables qud- l a date de | 06«
fortement en cas doéoaffl ux d e owm deudégradatian des®p | ac ®s
infrastructures.

18



47% (219) de ces salles de classe sont en dur, 20% de type paillotte, 14% sont des structures
®volutives et 13% sont des espaces temporaires d
aux moyennes des salles de classe par type de mur dans les quatre régions visitées selon
|l 6annuaire s2@22sdeé qlu@E®R2®W4dti on Nationale. En ef

des ®coles primaires de Diff a, Mar adi , Tahoua e
ellessonten paill otte (am®lior®es et ordinaires) ce
Mar adi qui regroupe | e plus grand nombre de ¢
primaire) dont 49, 6% en paillotte, adn@mient que S E€
situées a Maradi. Il peut aussi y avoir un biais de sélection des 36 centres de regroupement
puisqueceux-ci ont vocation © accueillir plus doé®l ve:

Salles de classe par types de mur dans les
écoles/centres de regroupement

= En dur
= De type paillotte
= Structures évolutives

Espaces temporaires
déapprenti:

Autres

Léensemble des informateurs c¢cl ®s ont rapport® ql
sont fonctionnell es, ce qui semble sdit®leevd®umar
erreur déappr ®ci ation ou de sur e siformatears clésn de |
(directeurs db6®coles dans 89% des cas) bien que
sujet (Asalle de classe non fonctionnelPl's = non
slrement, ce haut niveau de fonctionnalité est di a un biais de sélection : les 36 écoles ont

®t ® s®l ectionn®s par | e Mi ni st recenttes dd 6 Educ a
regroupement », ce qui i ndui tddaiurdferl dsetsr mdcirhsuprogsbéeanctc uei | | |

éléeves,d 6 ens ei g n ayeésdes écotedf@mden etd 6 e n frédugiés £t déplacés.

Les informateurs clés ont compté que 10 tables-bancs en bon état sont disponibles par salle
de classe en moyenne. Rapporté au ratio de 49 éléves / salle de classe et en comptant trois

éleves par table-banc,c el a signifie qubéune vingtaine doé®l v
correctement. Si | 6on ebannpuidevraitétne ba no®rie pouréteidiep ar t ab
correctement, cela signifie qubdbune trentaine d
correcte me nt . L” encore, il sbagit de moyenne-s pui s
bancs en bon ®tat par salle de c¢cl asse. Cbest n®:
un grand nombre des <centres de regr ougwvenment S R
accueillir plus d6®l ves d®pl ac®s et r®fugi ®s

De méme, trés peu des écoles disposent de salles séparées et équipées pour la direction, ce
gui ne semble pas ad®quat en vue de | 6augment a:
centresdans| 6 accuei l des d®pl ac®s et r®f ugi ®s.
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L'école/centre de regroupement dispose-t-elle
d'une salle équipée pour la direction durant
I'année scolaire 2021-2022 ?

8%

= Non
= Qui

Interrogés sur les installations sanitaires, les informateurs clés ont rapporté que 89% des
®coles |/ centres de regroupement ®valu®s di spose
elles sont séparés entre les filles et les gargons. Il s'agit presque toujours de latrines a fosse
avec dalle en béton, parfois combinées avec d'autres types de latrines. Comme seulement
38,45% des écoles primaires (publiques, privées et communautaires) des régions de Diffa,
Maradi, Tahoua et Tillabéri disposent de latrines d'aprés l'annuaire statistique 2021-2022, on

peut sodéinterroger sur | e d®calage avec |l a situat
sbagi-tt peuddune surestimation de |l a part des i nf
bi en d & u reélebtibraconsme des écoles serviront de centre de regroupement. Dans

touslescas, leratioéléeves/i nst al |l ati on sanitaire fonctionnell
est de 81. I sdbagit dbébun point doéameltrdasda ati on

regroupement sélectionnés. Ces informations et ratios devront néanmoins étre vérifiés au cas
par cas et plus de détails collectés par les autorités et partenaires qui souhaitent appuyer la
réponse dans ces écoles. Il est en outre important de noter que pour les enfants participants
I 6 ®v alésumnauvaisesnconditions des batiments, en particulier des latrines et leur
empl acement dans des coins isol®s sont par mi | e
Les latrines (toilettes) en particulier sont en effet les plus mentionnées comme lieux non sirs
pour les éléves filles et garcons du CE 1-2 a cause des mauvaises conditions des installations
(inadéquates) au point que les enfants craignent de tomber dans la fosse et il y a un probléme
de mauvaises odeurs, chose qui décourage les enfants. Les latrines sont aussi sombres et
avec la présence de reptiles (serpents, scorpions). Les enfants ont en autre mentionné la peur
doéo°tre -easpuabss®®s car | es toilettegoesont dans un c

Quels types d'installations sanitaires (toilettes
/latrines) sont actuellement disponibles a
I'école/centre de regroupement (au moment de
I'enquéte) ?

3%

® Latrines a fosse avec dalle en béton
= Aucune installation

Latrines a fosse sans dalle en béton
(latrine traditionelle)

Ecoulement libre
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67% des informateurs c¢cl ®s ont rapport® que | eur

mains fonctionnel au moment de | 6enqu°te (fonct.i
rempli d'eau). La moyenne pour cet indicateur danslesquat r e r ®gi ons <ci bl ®es p
est de 38,26% des écoles primaires qui ont un dispositif de lavage des mains fonctionnel

d'aprés l'annuaire statistique 2021-2 0 2 2 . L™ encore, il peut sbdagir
directeurs do®colierde séledion. Dansdons le das,rce dhiffra est trés
| argement insuffisant puisque 100% des ®col e dev

de lavage des mains fonctionnels. Parmi les écoles évaluées qui disposent de dispositifs de
lavage des mains fonctionnels, 46% disposent aussi de savon, ce qui signifie que seulement
31% du total des écoles évaluées disposent de dispositifs de lavage des mains fonctionnels
avec savon.

L'école/centre de regroupement dispose- Est-ceeque | 6®col e/ cent

t-elle Qes dispositifs de lavage des mains regroupement dispose de dispositifs de

fonctionnels (au moment de I'enquéte) ? lavage des mains fonctionnels et avec
savon ?

= Oui = Oui

= Non = Non
Concernant | es points déeagubdhl ®@sobkbnsdsapo86ai en
un dans | e p®rim tre de | 6®col e. Ce chiffre ®I e
pui sqgque |l es centres de regroupement ont ®t ® i d
Nationale sur la base des infrastructures e xi st ant es, en particulier de
se trouver dans ou a proximité immédiate de chaque école?®. (! sbagit | e plus

robinets publics ou de bornes fontaines, qui se trouvent certainement dans les environs
i mm®di at s Rarcontre) I@&dnfofmateurs clés ont rapporté que seulement 22 de ces

points dbébeau (sur 36) ®taient fonctionnels 1| e |

®vident dbéam®lioration des conditions slomitaires
la fois I e nombre de points dbéeau, mais aussi

premier.

A titre de comparaison, | 0&028amorte que Al16% des éales primaresrdest i o n a | 2

guatre r®gions ®valu®es disposent de points dbéeau.
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Est-ce que I'eau provient du principal point
d'eau disponible (le jour de I'enquéte) ?

= Qui

= Non

La mise en place de cantines scolaires était I'une des mesures les plus fréquemment
mentionnées par les informateurs clés aussi bien pour contribuer au retour a I'école des
enfants qui | odt quitté depuis le début de l'année scolaire, que lintégration scolaire des
enfants non accompagnés ou séparés.

Seul ement 31% des ®coles ®valu®es disposent doul
sontconsi d®r ®es comme fonctionnelles. Le chiffre d
pour des écoles situées dans des zones reculées et défavorisées du pays. Cela est peut-étre

d3¥% -~ |l 6intervention des acteurs de do@ramrieoppe mer
Al i mentaire Mondi al et dbéautres organisations. <
suivantes, les cantines scolaires sont considérées comme une des activités phares qui

pourront contribuer a éviter les abandons, faire revenir les enfants qu i ont quitt® | 08¢
améliorer les apprentissages. En effet, les enfants participants aux consultations ont
mentionn® qud” cause de |l a pauvret ®, des paren
nourriture (recr®ation scolaire), situation qui

Est-ce qu'il y a une cantine scolaire dans
I'école/centre de regroupement?

= Oui

= Non

L6®val uat i on téreséée o tla questisnsdes actinités récréatives, qui disposent

mal heureusement de tr s peu dbéespaces et fourni
®val u®es ont wune infrastructure de jeux et 25% d
scolaire 2021-2022. Seulement 28% des écoles évaluées organisent des activités récréatives.
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Bien que moins essentielles " | 6apprentissage s
les salles de classe, infrastructures sanitaires et cantines scolaires, la mise a disposition

dé®qui pements sportifs et | 6dorganisation dbéactiyv
bien°tre de | 6ensemble des enfants, en particulie
devrait étre pris en considération par les autorités et les partenaires dans le cadre de la
r®ponse aux d®pl acements et de fa-on plus g®n
débapprentissage.

Existe-t-il au moins une infrastructure L'école/centre de regroupement dispose-
de jeux dans I'école/centre de t-elle d'équipement de jeux durant I'année
regroupement ? scolaire 2021-2022 ?

= Non
= Qui

= Non
= Qui

Est-ce que des activités récréatives sont
organisées au sein de I'école/centre de
regroupement ?

= Non
= Qui

3.4 Reésultats concernant les enfants en situation de handicap

Les enfants en situation de handicap peuvent étre considérés comme les plus touchés par la
crise humanitaire au Niger. Avec la détérioration de la situation sécuritaire dans les quatre
régions d'urgence due aux conflits armés, aux conflits communautaires internes ainsi qu'aux
inondations et sécheresses récurrentes, les enfants handicapés font face a un risque accru.

Y

Les enfants en situation de handicap ont tendance a souffrir de risques croissants de
discrimination, de la détérioration de leurs conditions de vie, de l'augmentation des risques de
protection et, dans certains cas, de I'exclusion de I'aide humanitaire. En outre, les enfants en
situation de handicap au Niger continuent de faire face a des barriéres systématiques dans
accés aux services de base équitables, y compris I'éducation, la nourriture et la santé,
aggravant leur situation et leur intégration dans les communautés.

Malgré les besoins croissants des personnes en situation de handicap et plus particulierement
des enfants au Niger, il y a un manque évident de données actualisées au niveau national
pour les indicateurs qui leurs sont relatifs. Les données nationales les plus actualisées se
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trouvent dans le recensement général de la population et de I'habitat datant de 2012. Le
recensement fournit un pourcentage global de 4,2% de personnes en situation de handicap
au Niger. Selon le recensement, la tranche d'age des 0-14 ans a un pourcentage de 1,9% de
personnes handicapées et la tranche d'age des 15-64 ans a 2% de personnes handicapées!’.
Méme selon I'annuaire statistique 2021-2022 du Ministere de I'Education Nationale, 0,4% des
éléeves du primaire sont en situation de handicap et 0,2% de ceux-ci sont au niveau
secondaire®?. Il convient de noter que ce faible pourcentage de personnes handicapées
inscrites dans les écoles ne tient pas compte des abandons ou des enfants hors du systeme
éducatif, qui représentent environ 53% des enfants au Niger'®. L'estimation des personnes et
des enfants handicapés doit étre révisée par des études et des recherches supplémentaires,
y compris des études participatives incluant les filles et gar¢ons en situation de handicap,
scolarisés et hors-école.

Dans le cadre de cette évaluation menée dans les 36 centres, 86 % (31 centres) comptaient
des enfants handicap®s inscrits. Sur | es
(dont 114 filles) ont été identifiés comme étant en situation de handicap (1% du nombre total
d'enfants dans les centres). Parmi les enfants participants aux consultations seul un garcon
en situation de handicap a pu participer,
partenaires a faciliter la participation des enfants en situation de handicap mais aussi a cause
de leur présence limitée dans les écoles ciblées par la recherche. Ce pourcentage
relativement faible pourrait étre lié a plusieurs raisons. L'une d'entre elles pourrait étre liée au
manque de capacités et de formations des enseignants et du personnel scolaire en matiere
d'éducation inclusive. Cela inclut également leur capacité a identifier les différents types de
handicaps autres que ceux qui sont visibles, comme les handicaps physiques. Une autre
raison pourrait étre liée aux nombreux obstacles que les enfants en situation de handicap
continuent de rencontrer dans I'accés aux services de base, y compris I'éducation, laissant la
plupart de ces enfants en dehors du systeme éducatif. Ces raisons peuvent étre validées par
les différentes réponses recueillies auprés des directeurs d'école concernant les obstacles
auxquels sont confrontés les enfants en situation de handicap dans l'accés a I'éducation.

Y a-t-il des enfants vivant avec un handicap
inscrits a I'école/centre de regroupement
durant I'année scolaire 2021-2022 ?

3%

= Qui
= Non

Ne sait pas

11 https://www.stat-niger.org/wp-
content/uploads/2020/05/CARACTERISTIQUES SOCIODEMOGRAPHIQUES DES -MENAGES.pdf

2206869

probab

2Minist re de | 06Education Nationale, Stat20282ti ques de | 6Edu

13 Rapport UNICEF - EDADE, Niger 2018.
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Selon les directeurs d'écoles interrogés dans le cadre de cette évaluation, plusieurs obstacles

ont été signalés qui empéchentl es enf ants en situation dbéhandic

Les principaux obstacles mentionnés sont principalement liés au manque d'inclusion en
termes d'infrastructures scolaires, de mobilier, de matériel pédagogique et d'enseignants
formés. Pour décomposer davantage ce principal obstacle, 68% des directeurs d'école
interrogés ont noté que l'inadaptation des infrastructures scolaires, y compris les salles de
classe, les latrines, les fontaines d'eau et les cours de récréation, ainsi que le mobilier de
classe (bureaux, tableaux, etc.) sont les principaux obstacles a l'acces des personnes
handicapées aux locaux scolaires. En outre, 61% des directeurs d'école ont noté que le
manque de formation des enseignhants et de renforcement des capacités en termes
d'éducation inclusive est un autre obstacle majeur pour les enfants en situation de handicap
dans les écoles. On notera cependant que ces mémes directeurs ont rapporté que 30,5% des

enseignants de | eurs ®col es o0 ntn aBtte®bsthctera E® s

soulevé concernant le manque de pédagogie inclusive (55% des réponses) qui pourrait
correspondre au manque deformati on et exp®ri ence des ensdei
matériel pédagogique adapté aux différents types de handicaps (physique, visuel, auditif etc.).

Les autres barriéres / obstacles soulevés sont le manque de soutien du gouvernement et des
différents ministéres en termes de législations, de lois ainsi que le développement d'une
stratégie nationale au niveau du Ministere de I'Education pour l'intégration des enfants en
situation de handicap dans le systéme éducatif. En outre, il y a un manque de soutien financier
de la part du gouvernement pour couvrir les besoins croissants dans les écoles en termes
d'infrastructures inclusives, de matériel d'apprentissage et de renforcement des capacités des
enseignants et du personnel scolaire.

La distance et les déplacements quotidiens des personnes handicapées a |'école constituent
un défi majeur pour 42% des directeurs d'école interrogés. Ceci est principalement lié au fait
gue les personnes handicapées ont besoin d'une aide supplémentaire pour atteindre les
locaux de I'école, ce qui pourrait potentiellement augmenter les frais de scolarité pour la
famille. De plus, la plupart des centres / écoles ou nous avons mené I'évaluation sont situés
dans des zones sdres mais difficiles d'accés en raison de la montée de l'insécurité et de la
présence de groupes armés non étatiques sur les routes, ce qui entraine une pression
supplémentaire sur les parents et les enfants.

Le tableau ci-dessous montre les pourcentages de réponses des informateurs clés
concernant les principaux obstacles a l'accés des enfants en situation de handicap :

Principaux obstacles a l'accés des enfants en situation de handicap

% de fréquence

des réponses
Inadaptation des infrastructures (salle de classe, latrines) 68%

Inadaptation des équipements (tables bancs, tableau etc.)

Manque de formation des enseignants

Réponses

Absence d'une pédagogie inclusive

Compte tenu de tous les obstacles relevés par les informateurs clés qui empéchent les enfants
en situation de handicap d'accéder aux écoles et au systeme éducatif, la plupart des directeurs
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d'écoles interrogés (83%) ont souligné lI'importance d'organiser des séances de sensibilisation
a l'intention des parents et des membres de la communauté sur l'importance de I'éducation et
du maintien des enfants dans les écoles. D'autres mesures suggérées pour améliorer
l'inclusion des enfants en situation de handicap dans le systeme éducatif consistent a
s'assurer de I'existence de matériel pédagogique inclusif, de mobilier scolaire adapté ainsi
gue d'infrastructures aussi inclusives que possible et répondant aux besoins de ces enfants.
Une autre mesure suggérée par 77% des directeurs d'école est la nécessité d'organiser des
sessions de sensibilisation pour les éléves dans les écoles ainsi que pour les enfants en
dehors des écoles, y compris les enfants en situation de handicap, sur le droit d'accés a
I'éducation pour tous les enfants.

Mesures qui pourraient améliorer I'acces a l'école/centre de regroupement des enfants
en situation de handicap

% de fréquence

Réponses )
des réponses

Sensibilisation des parents 83%
Inclusion d'une pédagogie inclusive

Sensibilisation des enfants

Adaptation des équipements (fournitures, tables banc, tableau, etc.)

Adaptation des infrastructures (salle de classe, latrines)

35 R®ARsul tats concernant | 6abandon scol
| 6acc 6s®col e

Les chiffres rapport®s par | es informateurs cl| ®s
montrent que 6% des éléves inscrits pour I'année scolaire 2021-2 022 ont abandonn®
en cours ddédann®e, soit 16290 ®I ewdi#ésencé majeare¢ e de |
entre |l es filles et | es gar-ons au regard de | a
guitt® | 6®col e en cours dbébann®e sont des filles
méme indicateur issu du SIGE tend a montrer que ces résultats sont fiables et trés semblables

ceux relev®s dans | es quatre r®gions : en moye

scolaires 2020-2021 et 2021-2022 dans les quatre régions de Diffa, Maradi, Tahoua et
Tillabéri est de -8%. Par contre les SIGE 2020-2021 et 2021-2022 montrent de grandes
disparités entre les régions, par exemple une baisse des effectifs de seulement 0,63% a Diffa
mais 15,84% a Tillabéri (4,03% a Tahoua et 7,22% a Maradi).

Les raisons principales pour lesquelles les éleves - garcons et filles confondus - ont quitté

| 6®col e sont avant tout ®conomiques etdessousl tur el |
gue 55% (pour les éléves filles) et 48% (pour les éléeves garcons) des raisons les plus

frequemment rapportéesparl es i nf or mateurs c¢cl ®s pour explique
| 6enf ant est n®cessaire “ |l a maison pour appuyer
pl us fr®gquemment rapport ®es sont toujours ®con
nécessaire p o ur contribuer au revenu du m®nageo) ma
(Al 6®ducation nbéest pas consi d®r ®e comme i mporta
fr®quemment rapport®es sont encore ®conomiques p
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pour contribuer au revenu du m®nageo) et cultur
consi d®r ®e comme i mportanteo). On remarque auss
quatriéme type de réponses les plus fréquemment rapportées.

Raisons pour lesquelles les garcons ont quitté I'école/centre de regroupement depuis le
début de I'année scolaire

% de fréquence
des réponses

L'enfant est nécessaire a la maison pour aider la famille 48%

Réponses

L'éducation n'est pas considérée comme importante
L'enfant est nécessaire pour contribuer au revenu du ménage

Retour dans leur communauté d'origine 26%

Raisons pour lesquelles les filles ont quitté I'école/centre de regroupement depuis le
début de I'année scolaire

% de fréquence

Réponses des réponses
L'enfant est nécessaire a la maison pour aider la famille 55%
L'enfant est nécessaire pour contribuer au revenu du ménage 50%
L'éducation n'est pas considérée comme importante 32%
L'enfant est marié 27%
Bien que | 6®chantillon soit petit, ces r®sultats

enfants qui ont couvert le méme indicateur : la nécessité de travailler, soit au niveau
domestique, ou bien dans les champs ou le petit commerce estlaprincip al e cause dobdéabar
scolaire citée par les enfants. Lacause sous-j acente de cette raison dba
plupart des cas la pauvreté des parents : ce sont les parents qui poussent leurs enfants a

guitter | 6®col e pour tfridveaisl leetr g:ari-losn sd edndaampdpeunyte
Comme pour | es informateurs ¢l ®s dans | es ®col e
menti onn®e par |l es enfants est | e matendgune doi nt
ignorance de | 06i mepnpvwed camnteeeu ditde (thnbde thpartadésiparents

comme par les éléves eux/elles-m° me s ) . Cette raison dbéabandon to
déapr s |l es groupes de consultation des enfants.
Enfin, |l e mariage doenf antraisonsdonnées parles enfantsills i  me ¢

affecte exclusivement les filles et est dd principalement au manque de moyens des parents,
mais il est aussi fortement influencé pas des croyances culturelles et des coutumes nuisibles
dubien°tre de | 6enfant
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221 . . . . .
Trois premiéres raisons d'abandon scolaire

Toutes les filles et tous les gargons
Communauté refugiée/PDI et communauté hote

128
119 109

93

66
53

67
.. . .

Activités économiques: travaux L 3y 2N} yOS RS ft QAYLRZ NI by Q8RS ROS
domestiques, travaux champétres et + Négligence des parents
petit commerce

ST

m Trois premieres raisons d'abandon scolaire - Filles et garcons - Communaute refugiee-PDI
m Trois premieres raisons d'abandon scolaire - Filles et garcons - Communauté hote

Trois premieres raisons d'abandon scolaire - Toutes les filles et tous les garcons

En toute logique, les activités identifiées par les informateurs clés comme pouvant contribuer

au retour ° | 6®col e des enfants qui ont abandonn
facteurs culturels (sensibilisations des parents) ou bien a compenser les problemes
économiques rencontrées par les familles : cantines scolaires, kits scolaires et attribution de

bourses. La réponse des autorités éducatives et / ou des partenaires humanitaires et de

d®vel oppement devr a donc pr i wavbir®sgnsibilisatiomsea t y pe

| 6i mpor t anc e,agpe aux éamides scaairds existantes et dans les écoles ou elles

ne sont pas encore fonctionnelles (voir | a part.|
pour plus de détails sur les cantines scolaires, ainsi que la base de données comprenant tous

les résultats pour les détails dans chaque école / centre de regroupement) kits scolaires et

possibilités de fournir des bourses aux familles qui en ont le plus besoin. Ceci nécessitera un

travail de coordination accru du Cluster Education avec le Cluster Sécurité Alimentaire et le

Programme Alimentaire Mondial.

Activités qui pourraient contribuer au retour a I'école/centre de regroupement des
enfants qui ont quitté I'école/centre de regroupement depuis le début de I'année scolaire

Réponses % de fréquence des réponses

Distribution de kits scolaires
Bourse 56%

L' ®valuation sbest aussistpremnccthuRree | ssurq ulie se npgrraabvle

garcons et filles, déplacés et de la communauté hote ™ | 6 ® d.Sansisurprisenles résultats

sont tr s similaires " ceux qui expliquent | 6aba
économique des familles( AVul n®r abi |l it ® des parentso, AENfant
AENf ant travaill ant N | 6ext ®ri eur de | a maison
val ori sent pas | 6®ducationo, fAiMariageo) viennent
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données par les informateurs clés. Il est aussi notable que les réponses données le plus

fr®gqguemment varient tr s peu selon quobils aient
enfants de la communauté hote, ou des déplacés, avec de trés légéres différences au regard
de I a taille Iimit®e de | 6®chantill on.
Trois principaux probl mes qui entravent | 0.
. % de fréquence des
Réponses

réponses
Vulnérabilité des parents

Enfant aidant a la maison/au champ

Les parents ne valorisent pas I'éducation 33%
Trois principaux probl mes qui entravent | 0
| 6®col e

. % de fréquence des
Réponses

réponses
TN m— =
Les parents ne valorisent pas I'éducation
3

Enfant aidant a la maison/au champ 4%
Trois principaux probl mes qui entravent | 6a
communaut ® htte ° | 6®col e

. % de fréquence des
Réponses

réponses
Les parents ne valorisent pas I'éducation

Enfant aidant & la maison/au champ

Enfant travaillant a I'extérieur de la maison 22%
Vulnérabilité des parents 22%
Trois principaux probl mes qui entravent | 6a

% de fréquence des

réionses

Vulnérabilité des parents
Les parents ne valorisent pas I'éducation

Mariage 19%

Réponses

Enfant aidant a la maison/au champ




Trois principaux probl mes qui entravent | 06a
| ®col e

o =

. % de fréquence des
Réponses

réponses
T ——r— = ]

Les parents ne valorisent pas I'éducation

Vulnérabilité des parents

Pas de problemes 26%
Trois principaux probl mes qui entravent | 06a
communaut ® htte ° | 6®col e

% de fréquence des

réponses
28%

25%

Réponses

Les parents ne valorisent pas I'éducation

Enfant aidant a la maison/au champ
Enfant travaillant a I'extérieur de la maison

Croyances culturelles 11%
Vulnérabilité des parents 11%

3.6 Risques principaux et problemes de protection dans les
écoles / centres de regroupement (questionnaires Education
et Protection de | 6Enfance)

L'évaluation a révélé des risques potentiels pour la sécurité des enfants dans les écoles,
notamment en raison des infrastructures non sécurisées, des catastrophes ou dangers

naturelsetvi ol ences/ abus sexuels ou | i ®s au genre. Les:s
aussi mentionnél e ch©ti ment corporel, encore souvent pr.
cinqui me raison da édalemed éé cossmté bue isur ke .chemin des

écoles les enfants font souvent face a des accidents de circulations et que les écoles sont
situées dans des zones vulnérables aux attaques armées et aux enlévements.

En utilisant les fréquences de réponses rapportées par les informateurs clés dans les écoles,
on peut faire les comparaisons suivantes entre les risques auxquels les filles et les gargons
sont exposés dans les centres de regroupement :

- 47% (filles) et 49% (gargons) des réponses les plus fréquemment rapportées par les
informateurscl ®s du questionnaire Education indique
les écoles / centres de regroupement.

- 25% (filles) et 23% (garcons) des réponses indiquent que le deuxiéme type de risques
auxquels ils font face sont les infrastructures non sécurisées (toits et murs des écoles,
mobilier scolaire).

- Les catastrophes ou dangers naturels viennent en troisieme (filles) et quatrieme
(garcons) positions des réponses les plus frequemment rapportés.
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- Enfin, 20% des réponses rapportés par les IC concernaient les intimidations ou
discriminations physiques pour les gargons, et 17% concernaient les violences/abus
sexuels ou liés au genre pour les filles.

Risques principaux pour les filles dans les centres de regroupement (IC Education)

% de fréquence

Réponses des réponses
Pas de risque 47%
Infrastructures non sécurisées dans les école/centre de regroupements 25%
Catastrophes ou dangers naturels 22%
Violences/abus sexuels ou liés au genre 17%
Intimidation ou discrimination physique 17%

Risques principaux pour les gargons dans les centres de regroupement (IC Education)

% de fréquence

Réponses .

des réponses
Pas de risque 49%
Infrastructures non sécurisées dans les école/centre de regroupements 23%

Intimidation ou discrimination physique

Catastrophes ou dangers naturels 17%

Au regard de |l a petite taille de | 6®chantill on
filles et garcons ne sont pas notables. Par contre, il est remarquable que les informateurs clés
Protection de | &6Enfance (autrés sgagi seaikt dpou ol

représentants des Comités Villageois de Protection, et pour 46% des représentants des
Comités de Gestion Décentralisée des Etablissements Scolaires, interrogés via des
guestionnaires séparés et le plus souvent par des énumérateurs différents) ont rapporté des
informations trés semblables :

Risques principaux pour les filles dans les centres de regroupement (IC Protection de
| 6enf ance)

% de fréquence des

réponses
Pas de risque 40%

Infrastructures non sécurisées

Catastrophes ou dangers naturels

Réponses

Violences/abus sexuels ou liés au genre 17%
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Risques principaux pour les garcons dans les centres de regroupement (IC Protection de
| 6enf ance)

% de fréquence des
réponses

Pas de risque 40%

Infrastructures non sécurisées

Catastrophes ou dangers naturels

Réponses

La encore on constate que, de fagcon générale, les informateurs clés pensent que les écoles

sont des lieux relativementsirset que | es risques sont avant tout
dangers physi gu des infragtructuied norssécarigdeses des catastrophes ou
dangers naturel s. Déapr s |l es informateurs c¢cl ®s

de violences / abus sexuels ou liés au genre, et a des intimidations ou discriminations

physigues. Cette comparaison peut étre utile pour mettre en place des mesures de protection

ciblées pour chaque groupe en fonction des risques auxquels ils sont le plus exposés, tout en
mettant | 6accent sur | 6am®lioration des infrast
pour répondre aux catastrophes et dangers naturels.

Comme pour | es raisons qui expliqgquent | 6abandon
r®sultats des groupes de consultation des enfant
I C Education et Protection de | 6enfance. En ef

communaut ® htte et de cell e r ®f ugadeResavdi®Rgsd% ac ®e s
des filles et garcons déplacés, réfugiés et de la communauté héte aux niveaux CM 1-2. Les
r®ponses des enfants rentrent aussi plus dans | e
en s®curit® © | 6®col e

- lly ala présence des adultes, notamment les enseignant-e-s, la/le directrice/directeur
et le gardien : ces personnes sont capables de protéger les éléves, de garder les
autres hors de | 6®cole et de secourir | es eni
- lls considérent que la structure des classes est solide et en matériaux durs.
- LO®col e est clttur ®e et di spose doun gardi
correspondent pas au probléme des infrastructures non sécurisées soulevé par les IC

adultes).
- Les ® ves sO6y rendent en gr oal (préseneetdes/ ou vy
camarades/ ami s) . Not amment dans |l a cour de |

camarades en sécurité.

Néanmoins, une minorité des éleves, 34% des filles et garcons déplacés, réfugiés et de la
communauté héte aux niveaux CM 1-2nesesent pas en s®curit® ° | 6®col
les participants ont rapporté incluent :

- Manque de cl*ture et dbébun gardien, gui peut
| 6®col e aux personnes e X t escolaresés, animaeX, € q u e e
véhicules.

- Classes est en paillotes.
- Peur des autres éleves : bagarres et violences, y compris agressions.
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- Mauvaises conditions des batiments, en particulier des latrines et leur localisation dans
des coins isolés.
- Risques environnementaux, tels les accidents routiers, les animaux et reptiles, la
proximit® de | 6®col e avec des zones danger eu:
- Possibles attaques / tirs de Boko Haram.
Bien qudéil sbagisse ddbune minorit® des enfants p
problémes que les risques listés par les IC adultes confirme la validité des résultats et
problémes auxquels répondre dans les centres de regroupement. En plus, comme mentionné
plus haut, les filles et garcons (tous niveaux et statuts confondus) ont cité le chatiment
corporel, encore souvent pratiqu® ° | o6®col e, C Ol
scolaire. On r emar quer a par asde difféerenees deudslltats / isGues eatre p
les quatre régions évaluées, et selon| e s t infprenateurd dés interrogés.

3.7 Risques principaux et problemes de protection en dehors des
®col es et sur | e chemin de | 6®col e
et Protection de | 6Enfance)

En dehors des écoles / centres de regroupement, le type de risques identifiés par les

informateurs ¢l ®s est diff®rent, selon qudil s 0
type doéinformateur c¢cl ®. En se basant sur |l es do
des centres de regroupement les filles sont plus exposées aux violences/abus sexuels ou liés

au genre (40% des r®ponses pour |l es informateurs
informateurs clés Education) tandis que les garcons sont plus exposés a l'intimidation ou

discrimination physique (34% pourles| C Pr ot ecti on de | 6enfance, 27Y
et au recrutement par les groupes armés (17% des réponses pour les IC Protection de

| 6enf ance) . L"intimidation ou discrimination ph
troisiéme risque auquel fon t face les filles en dehors des G
Education (25% des r®ponses) ou bien des I C Pro
On remarque par contre une | ®g re diff®rence en
situatmnensi igmaed en dehors des ®coles |/ centres
est | e premier pour |l es I C Education, quoéil sbacg
gar-ons (45% des r®ponses). Par contreaeypedees | C
situation en deuxiéme position, a savoir 29% des réponses pour les filles et 26% pour les

gar-ons. Au regard de |l a petite taille de | 6®chece
mais ils dénotent quand méme une différence de perception entre les IC des deux secteurs.

Dans | 6ensembl e par contre, |l es risques identifi

que les filles sont plus exposées aux risques de violences / abus sexuels ou liés au genre et
a des formes d'intimidation ou de discrimination physique. De leur c6té, les gargons semblent
étre aussi exposés aux risques d'intimidation ou de discrimination physique, mais aussi aux
punitions physiques infligées par les parents, recrutements par les groupes armeés et attaques
des villages.
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Risques principaux pour les filles hors des centres de regroupement (IC Education)

% de fréquence des

Réponses A
réponses

Pas de risque

i

Violences/abus sexuels ou liés au genre 28%
Intimidation ou discrimination physique 25%
Catastrophes ou dangers naturels 19%

Risques principaux pour les garcons hors des centres de regroupement (IC Education)

% de fréquence des

Réponses .
réponses

Pas de risque

i

Intimidation ou discrimination physique 27%
Punitions physiques infligées par les parents 21%
Catastrophes ou dangers naturels 18%

Risques principaux pour les filles hors des centres de regroupement (IC Protection de
| 6enf ance)

% de fréquence des

Réponses réponses
Violences/abus sexuels ou liés au genre 40%
Pas de risque 29%
Intimidation ou discrimination physique 23%
Catastrophes ou dangers naturels 23%

Risques principaux pour les gar¢cons hors des centres de regroupement (IC Protection
de | 6enfance)

% de fréquence des

Réponses .
réponses

Intimidation ou discrimination physique

i

Pas de risque 26%
Recrutement par les groupes armés hors des écoles / centres de 17%
regroupement
Village attaqué 17%
Catastrophes ou dangers naturels 17%
Concernant | es risques sur | e chemin de | 6®col e

ils concernent avant tout les accidents de la circulation : le premier type de réponse, soit 50%
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déentre elles mentionnent c e violgnpes/abus sekuelsayue. Sui
liés au genre (42% des réponses) intimidation ou discrimination physique (42% des réponses)

suivis plus loin par la présence de groupes armés / milices / militaires (17% des réponses) et

|l e risque doéenl vement (17% des r®ponses

Dangers spécifiques sur le chemin pour se rendre dans les centres de regroupement (IC
Education)

% de fréquence de

réEonse

42%

Réponses

Accidents de la circulation

Violences/abus sexuels ou liés au genre

Intimidation ou discrimination physique 42%
Présence de groupes armés/milices/militaires sur le chemin de 17%
I'école/centre de regroupement
Enlévement 17%
Bien quoéils diff rent de quel gques points, | es

| 6 enf ansersiblgnen les mémes : intimidation ou discrimination physique (39% des
réponses), violences/abus sexuels ou liés au genre (28%), et attaques de groupes
armés/milices/militaires (17%).

Les dangers spécifiques sur le chemin pour se rendre dans les centres de regroupement
(I'C Protection de | 6enfance)

. % de fréquence des
Réponses

réponses

Intimidation ou discrimination physique 39%

Violences/abus sexuels ou liés au genre

Attaque de groupes armés/milices/militaires contre les enfants 17%

Les réponses données par les enfants dans le cadre des groupes de consultation different

Iégérement de celles des IC, sans étre extrémement différentes. Ainsi, la plupart des éleves

ont rapporté ne rencontrer aucun probleme sur le cheminvers/de r et our de | 6®col €
filles et garcons déplacés, réfugiées et de la communauté héte du CM 1-2 sont de cet avis).

En revanche, 44% des filles et garcons du CM 1-2 ont rapporté rencontrer des problémes, a

savoir :

- Distance de | 6®col e.

- Violence entre enfants.

- Risques environnementaux, tels que accidents routiers, les animaux dangereux,
ravins.

- Groupes des jeunes gargons qui interceptent les filles.

- Agressions par des adultes et des personnes désagréables (délinquants, «
fous/malades mentaux »).
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- Il ns®curit® et dangers dus au conflit arm® : a

Les dangers rapportés par les enfants comme par les adultes sont donc significatifs et
montrent I 6i mp errd mnpmotectiod edes \éleves mméme en dehors de
l 6environnementr xelmpil ree pour l es filles adol esc
sexuelle ne peut étre exclue et les garcons rapportent bagarres et autres formes de violence,
par des adultes comme entre enfants'. Il existe différentes stratégies de réduction des risques
pour répondre a ces problématiques, par exemple les déplacements en groupe ou
accompagnés par des adultes de confancepour am®l i orer |l a s®cu,rit® su
la collaboration avec des organisations menées par des femmes pour la protection des filles

contre les violences basées sur le genre.

38 M®cani smes | i1 ®s °~ | a Protection de

La protection de I'enfance fait référence aux mesures prises pour veiller a ce que les enfants

soient en sécurité et en bonne santé, qu'ils aient accés aux soins, a I'éducation et aux

opportunités dont ils ont besoin pour s'épanouir. Cela peut inclure des mesures prises par les
gouvernements, les organisations communautaires et les familles pour prévenir et protéger

les enfants des abus, de la négligence, | 6expl oi t atet autres foimes devi ol enc
maltraitance™ | 6 encontr.e des enfants

Il existe plusieurs mécanismes de protection de l'enfance a I'échelle du pays. Ces
mécanismes de protection de I'enfance visent a offrir une protection immédiate aux enfants
en danger, a enquéter sur les cas de protection et a prendre des mesures pour empécher que
ces cas ne se reproduisent. lls sont souvent mis en place par le gouvernement, mais peuvent
également étre gérés par des organisations communautaires et des organisations
internationales ou les agences des Nations Unies. Voici quelques exemples de ces
mécanismes :

1. Les lois sur la protection de l'enfance, qui définissent les droits des enfants et les
responsabilités des adultes envers eux, et qui peuvent inclure des dispositions pour
enguéter sur les cas de maltraitance et prendre des mesures pour protéger les enfants.

La Charte Africaine des DroitsetduBien-° t r e de | 6 E n &daptée enfuilet DB E)
1990 et ratifiée par le Niger en 1996, la Charte Africaine des Droits et du Bien-étre de

|l 6Enfant vise ° prendre toutes | es mesures a
les DroitsetleBien-° t r e de | 6Enfant dans | e contexte af
particulier sur | es devoirs de | 6enfant

2. Les services de protection de I'enfance, qui sont des organismes chargés de surveiller
et de gérer les cas de protection de I'enfance, de fournir des services de soutien aux
enfants et aux familles, et de prendre des mesures pour protéger les enfants. Au Niger,
le mandat du gouvernement sur la protection de I'enfance repose sur deux ministéres
clés : le ministére de la Population, de la Promotion de la femme et de la protection de
I'enfance, responsable du bien-étre général de I'enfant, et le ministére de la Justice,
pour toutes les questions relatives a la justice pour les enfants. Les deux ministéres
collaborent sur des initiatives de protection de I'enfance et en particulier au niveau
local, mais ne sont pas structurellement liés au niveau national.

“On notera par contre quodil nbexi ste pas de diff®rences de
et selon les types déinformateurs cl ®s interrog®s.
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3. Les programmes de prévention, qui visent a sensibiliser les communautés et les
parents aux facteurs de risque et a leur fournir des outils et des ressources pour
prévenir les cas de violences, abus, exploitation ou maltraitance.

4. Les dispositifs de signalement des cas de maltraitance, qui permettent aux individus
et aux organisations de signaler les cas de protection aux autorités compétentes pour
gu'ils puissent étre traités. Le Niger a des services de réponse en faveur des enfants
victimes, a travers des comités d'alertes précoce, brigade des mineurs, et de
l'inspection du Travail. Il dispose également des protocoles ou procédures inter-
organisations pour gérer les cas signalés d'enfants ayant besoin de la protection.

Dans | es communaut ®s 0% a ©formateure aés Edbcatiorget ° t e, 8
Protection de | 6Enfance ont indiqu® quodil exi ste
dans le village / la ville ou se trouve le centre de regroupement. Interrogés sur le

fonctionnement des structures parascolaires et des mécanismes de protecionqu 6 el | es son

censées maitriser, les réponses ont été plutbt positives. Ainsi, 86% des informateurs clés ont

indiqué que les écoles / centres de regroupement ont des instructions claires sur la maniére
etlapersonneaquilescasde pr ot ect i odoivedtétrekighalés poars'eneccuper.
Pour80% d 6 ent rleeseumxe mbres des CGDES sont for mRs afi
probl mes de prot @doi oo nde dIxdtedes inasgquaténs tlaires a

I'école / au centre de regroupement pour savoir comment agir dans le cas spécifique de la

violence a I'égard des filles, comme la violence sexuelle, émotionnelle ou psychologique, le

mariage des enfants. Enfin,touj our s ddéapr s ces ,ceskystenmadeeur s c |
notification fonctionnent bien, c'est-a-dire qu'il y a une réponse a la notification de ces types
d'événements.

En ce qui concerne les mécanismes de sécurisation du chemin pour se rendre dans les

écoles, 64% des informateurs clés Education et 6 3% des | C Protection de
rapporté qu'ils n'existaient pas dans leurs écoles / communautés. Cette similitude des
r®sultats tend ° cooett et meqru 6 q U 6 iels¢ damptor t ant gu

regroupement et communautés me t t e n tivre ees mécanismes de sécurisation. Cela peut
aider a protéger la sécurité des éléves et des personnels et a gérer efficacement les situations
d'urgence. Comme écrit plus haut, voyager en groupe est une stratégie efficace et parfois déja

adoptée par les enfants pour améliorerleurs ®cur i t ® sur | e Leshhagems n de |
peuvent aussi jouer un role, par exemple en montant un comité des parents qui peuvent
accompaghner | es enf andlesa tosirude role. €€ecicpeut @re on travaill 6 ® ¢
r®mun®r ® pour encourager | es parents ° envoyer |
Sel on que | es informateurs ¢l ®s aient ®t® du sec
des Comités Villageois de Protection, ils ont donné des réponses légérement différentes sur

| 6exi stence de plans de pr ®paration et d'interve
informateurscléseducati on ont r®pondu positivement ~ cet
pour les informateurs clés Pr ot ect i on de | 6enf ance. Quadi l S
connai ssance de | 6exi stence de tels pl ans pou

compréhension de la question, dans tous les cas, une légere majorité des écoles disposent
de ces plans (36% des écol es ne di sposent pas idf@amacesclépl ans d
Educati on, 4 dfermdtéussglésPs oltexcti on de | 6enfance).
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3.9 Epidémies

Les informateurs <c¢cl ®s Protection de | 6enfance
Protection et des Comités de Gestion Décentralisée des Etablissements Scolaires) ont aussi

été interrogés sur les principales épidémies dans leurs communautés et les mesures

sanitaires prises par le centre de regroupement / école pour éviter leur propagation (cette
demierequesti on a ®t ® pos®e aux deux types doéinform
| 6enf ance) . Les r®ponses | es plus fr®quemment r
référence avant tout a la rougeole (68%) choléra (60%) et autres épidémies (52%, avec un

certain nombre de références a la malaria et a la varicelle). Il faut bien noter ici que ce ne sont

pas des spécialistes qui ont été interrogés donc que ces réponses ne reflétent pas forcément

la réalité des épidémies dans ces zones. Par ailleurs, certaines maladies peuvent facilement

°tre per-ues comme ddédautres (par exemple | e cho
méme pourlaCOVID-19 et dbéautres formes de grippe).

Concernant les mesures sanitaires prises dans les écoles / centres de regroupement, les

r®ponses sont plus ou moins |l es m°mes selon | es
a la maison (86% des réponses le plus fréquemment rapportés pour les IC Education, 80%

pour |l es | C Protection de | ore(6dd das idgohsesmpousles = di s
I C Education, 60% pour |l es | C Protection de | 6en
des r®ponses pour | es 1 C Protection de | 6enfanc
pour les IC Education, 26% pour les IC Prote ct i on de | 6enfance). Au r e
| 6®chantill on, ces diff®rences sont mineures et

éducatives connaissent bien les mesures a prendre et les appliquent de fagon consistante.

On remarquera aussi que les épidémies sont rapportées comme un des facteurs qui a un

impact sur les enseignants, mais moins que le manque de formation ou de rémunération :

30% des réponses le plus fréquemment rapportés au sujet des problemes des enseignants

hommes concernent les épidémies (quatrieme type de réponse) mais seulement 3% des

réponses pour les enseignantes (huitieme type de réponse) sachant que les réponses sont
repr®sentatives seulement ~ | 6®chelle | ocal e. L
chaque centre par les autorités ou partenaire intéressé a appuyer la réponse permettra
déoapporter des r®ponses adapt ®es.

4 Recommandations

Au Minist re de | 6Educati on
Niveau de priorité 1 :

- Renforcer le nombre et la qualité des infrastructures, équipements et fournitures des
écoles qui serviront de centres de regroupement : murs, toits, arrivée et évacuation

dbébeau, sabwam,c st alrlsesal |l es de cl| asse, |l atrine
jeux.
- Utiliser |l es donn®es de | 0 entlgsudtdssel 6@burvesi plae

enseignant les plus élevésetmettread i sposi ti on plus dbdenseignar

- Mettre en Tuvre des mesures de s®curit® dans
des trousses de premiers secours.
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- Assurer l'opérationnalisation des cantines scolaires - les cantines dans ces centres
devraient couvrir tous les enfants car c'est une priorité majeure pour que les enfants
continuent a aller a I'école. Cela pourrait étre fait en étroite coordination avec les
partenaires des clusters et du PTF.

- Renforcement du suivi et de la supervision - La DREN et les superviseurs, en étroite
coordination avec les principes des centres, doivent assurer un suivi continu et fournir
des informations actualisées sur les besoins (infrastructures, matériel de bureau, état
des cantines, mobilier scolaire, nombre total d'enfants ventilés par age, sexe et type)
ainsi que sur les lacunes identifiées dans les centres et les besoins potentiels en cas
d'afflux massif de personnes déplacées et de réfugiés.

- Coordination continue avec les membres du GTE et I'équipe de coordination - le DREN
étant le chef de file du GTE, il est nécessaire d'informer en permanence les partenaires
sur le statut des centres, les résultats obtenus jusqu'a présent, les lacunes restantes
et d'assurer une bonne coordination de la réponse entre les partenaires du GTE pour
éviter toute duplication des interventions.

Niveau de priorité 2 :

- Incorporer des politiques d'apprentissage slres dans le programme scolaire, en
particulier les compétences de vie telles que la résolution de problémes, la pensée
critique, la prise de conscience de soi, I'empathie et la gestion des émotions. Il s'agira
également d'aborder les comportements slrs et la capacité a reconnaitre les
situations propices a la violence et aux abus, ainsi que la remise en question des

normes sociales et culturelles néfastes et discriminatoires.

- S'assurer que les données concernant les enfants handicapés sont disponibles afin
de fournir une réponse adaptée a leurs besoins en termes d'infrastructures inclusives
et d'appareils fonctionnels, etc.

A | 6®qui pe du Cleusedpartenadesuc at i on
Niveau de priorité 1 :

- Appuyer les activités du Ministere et contribuer au renforcement du nombre et de la
gualité des infrastructures, équipements et fournitures des écoles qui serviront de

centres de regroupement : mur s, toits, arriv®e et- ®vacuse
bancs des salles de cl asse, |l atrines, points
- Favoriser | 6admissadgiiom, eltalsconaantien ~ | 6®co

en sbatt aquanéonanigues d Gaal eerud ;sn. sLcboal pagiamtirees a u x
scolaires existantes et la création de nouvelles, le mise a disposition de fournitures
scol air es e tbourgesdort quelduesiuns aas racks leviers actionnables

par les partenaires pour réduire les problémes économiques des familles. Pour ces
interventions et toutes celles qui impliquent la fourniture de ressources matérielles, le
Cluster et ses partenaires devrait prendre en compte la possibilité de les mettre en
fuvre via des transferts mon®taires.

- Un des autres leviers actionnables par les partenaires concerne les facteurs culturels
et leur rt*le dans | a d®p rparents.iEsadrdinationadee | 6 ®
l es autorit®s demané&de RespoashhiitéRAr et ed¢ i on de |

o
o <
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le Cluster Education et ses partenaires pourra élaborer des programmes de
sensibilisation “ | 6importanecer @edadam®dlueati ®

déburgence.

- Elaboration et mise en place de codes de conduite, revus et signés par les
enseignants, les éléves, le personnel de I'école (y compris les gardiens) et autres
membres de I'école pour contribuer a ancrer les convictions en matiére de prévention
de |l a violence dans | a communaut® scol aire
dans les classes.

- Assurer une coordination continue et la collaboration avec les équipes de coordination
des autres clusters et partenaires, en particulier Eau Hygiéne et Assainissement, et
|l e Domaine de Responsabilit® Protection de
coordonnée entre les différents secteurs.

Autorités de la Protection de I'Enfance
Niveau de priorité 1 :

- Violences / abus sexuels : lutter contre les violences/abus sexuels en mettant en place
des programmes de sensibilisation et de prévention.

Niveau de priorité 2 :

- Intimidation et discrimination : prévenir l'intimidation et la discrimination en mettant en
place des programmes d'éducation a la tolérance et pour aider les enfants a gérer ces
situations.

- Punitions physiques : sensibiliser les parents aux risques des punitions physiques et
les encourager a utiliser des méthodes éducatives positives pour discipliner leurs
enfants, notamment en mettant en place des programmes de formation pour les
parents.

A | 60®qui pe du Domaine de Resporestabil it
ses partenaires

Niveau de priorité 1 :

- Dangers naturels : prévoir des mesures de protection contre les catastrophes ou
dangers naturels, telles que des plans d'évacuation, kits de premiers secours, etc.

- Violences/abus sexuels : lutter contre les violences/abus sexuels en aidant les
victimes a signaler ces incidents, en mettant en place des protocoles de gestion des
incidents de violence et en formant les professionnels de I'éducation a identifier et
traiter ces situations.

- Intimidation et discrimination : prévenir I'intimidation et la discrimination en fournissant
des ressources pour aider les enfants a gérer ces situations, en mettant en place des
programmes de soutien pour les victimes d'intimidation et en formant les
professionnels de I'éducation a identifier et gérer ces situations.
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Niveau de priorité 2 :

- Sensibiliser les parents et les communautés aux risques auxquels les enfants peuvent
étre exposés dans et en dehors des écoles et sur le chemin pour s'y rendre (dangers
naturels, circulation) et les encourager a prendre des mesures pour protéger les
enfants, en mettant en place des campagnes de sensibilisation.

- D®velopper avec | appui des communaut ®s de:
| 6i dentification dbébespaces s%rs en cas de ch¢

- Punitions physiques : Sensibiliser les parents aux risques de punitions physiques
infligées par les parents et les encourager a utiliser des méthodes éducatives positives
pour discipliner leurs enfants, en mettant en place des programmes de formation pour
les parents et en offrant des ressources pour aider les parents a gérer leur stress et
leur colére.

Aux Cluster Education et Domaine de Responsabilité Protection de
| 6 e nfehleursepartenaires

Priorité 1 :

- Mettre en place des programmes d'éducation a la sécurité qui visent a sensibiliser les
enfants aux risques potentiels et a leur apprendre comment y faire face de maniére
adéquate. Par exemple, ces programmes pourraient inclure des séances
d'apprentissage sur les dangers, ainsi que sur les bonnes pratiques a suivre en cas
de situation d'urgence, telles que la fuite rapide vers un lieu sOr ou l'alerte des autorités.

- Former le personnel de I'école aux mesures de protection de I'enfance, afin qu'ils
soient en mesure de détecter les situations de risque et de prendre les mesures
nécessaires pour protéger les enfants. Par exemple, cette formation pourrait inclure
des séances de sensibilisation sur les signes de maltraitance ou d'exploitation des
enfants, ainsi que sur les procédures a suivre pour signaler ces situations aux autorités
compétentes.

- Etablir des protocoles d'urgence clairs et les communiquer aux enfants, au personnel
de I'école et aux parents, afin que tout le monde sache quoi faire en cas de situation
d'urgence. Par exemple, ces protocoles pourraient inclure des plans d'évacuation en
cas d'attaque armée ou de catastrophes naturelles, ainsi que des consignes de
sécurité pour les enfants lorsqu'ils se rendent a I'école ou en rentrent chez eux.

Priorité 2 :

- Développer/sélectionner et adapter le contenu des programmes et le matériel de
formation pour favoriser le bien-étre des enseignant-e-s et des autres personnels de
I'éducation (par exemple, des entretiens permettant d'évaluer I'état émotionnel des
enseignant-e-s et leurs besoins de soutien supplémentaire ; des réseaux de
pairs/groupes de soutien ; des ateliers d'apprentissage social et émotionnel ; des
techniques de gestion du stress).

- Développer/sélectionner et adapter les orientations, les programmes de formation et

\

les matériels de communication et d'information (IEC) pour aider a renforcer les
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capacités des enseignant-e-s a soutenir la santé mentale et le bien-étre psychosocial
des enfants.

Faciliter les liens et les voies d'orientation depuis les milieux éducatifs vers tous les
services et soutiens nécessaires (par exemple, les services de santé mentale et de
soutien psychosocial, les services de santé, les services de protection).

Mobilisation sociale pour sensibiliser les dirigeants de la communauté et les autorités
locales, a leurs réles et responsabilités en matiére de protection et de soutien de tous
les enfants, et pour garantir un accés sir a I'école, conformément a la Déclaration sur
la Sécurité dans les écoles (Safe Schools declaration), et assurer le maintien des
enfants a I'école et la poursuite de leur éducation.

Créer une équipe de coordination de la prévention de la violence, composée d'un
groupe diversifié de dirigeants communautaires, de parents, d'éléves filles et garcons

(ycompris doé®l ves en situation déhandicap) et

a la mise en place de mesures visant a résoudre les problémes liés a la prévention de

|l a violence, r®duire | es taux doébabandon scol

rai sons dbéabandon.

Annexes

Annexe 1: Les Enfants au Niger sbexpriment
Risques de Protection

Annexe2: Evaluation conjointe des besoins
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Annexel: Les Enfants au Niger besomxpri ment

éducatifs et les risques de protection

LES ENFANTS AU NIGER S’EXPRIMENT SUR LEURS BESOINS
EDUCATIFS ET LES RISQUES DE PROTECTION

En juin 2022, 363 enfants (183 filles, 180 garcons) des régions de Diffa, Tillabéri et Maradi au Niger ont

participé a des consultations avec des organisations qui s'occupent d’éducation et protection de I'enfance.

Les enfants viennent du Niger ou des pays voisins (réfugié-e-s) et ont parlé des raisons qui poussent beaucoup
d’entre eux-elles a abandonner I'école ainsi que des risques de protection auxquels ils-elles sont confronté-e-s.

Ce livret, qui résume les informations les plus importantes partagées par les enfants, a été écrit pour diffuser

des messages essentiels afin de promouvoir le droit a I'éducation de toutes les filles et tous les gargons et protéger
leur bien-étre,
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